Odborna skola pro zpracovani dieva
Valasské Mezirici ve sluzbach pamat-
kové péce na Valassku (1874-1918)
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Druhd polovina 19. stoleti byla dobou plnou pfekotnych zmén, které ovliviiovaly
Zivot obyvatel nejriznéjsim zpdsobem. Dafilo se zejména primyslu, jenz prostrednic-
tvim &etnych tovdren chrlil na trh rozmanité druhy zbozi. Postupuijici industrializace
vyroby s sebou nesla snizovdani cen vyrobkd. Bohuzel tuto pro spoftiebitele priznivou
situaci znehodnocovala femesind Uroven takto vyrdbéného zbozi. V celospolecen-
ském meéfitku na nedostatky takovéto formy vyroby ukdzaly svétové vystavy, na nichz
se prezentovaly predméty z celé Evropy. Prvni svétovd vystava se uskutecnila roku
1851 v Londyné. V Kiistdlovém paldci od architekta Josepha Paxtona (1803-1865)
se kromé primyslového zboZzi vystavovaly rovnéz uméleckoprimyslové préce. Pravé
U tohoto okruhu zboZi byla kritizovdna slohovd nejednotnost a nizkd Urover feme-
siného pojeti, coz vrhlo vyrazné negativni svétlo na tehdejsi uméleckoprimyslovou
vyrobu. K feseni této situace prostiednictvim reforem se jako prvni z evropskych statd
postavila hospoddrsky nejsiinéjsi Anglie. Reorganizaci uméleckoprimyslového vzdé-
I&vani byl povéren némecky architekt Gottfried Semper (1803-1879). Semper podi-
tal se ziizenim specidinich uméleckoprimyslovych muzei, které mély objednavateli
¢i vyrobci predstavit dokonale esteticky i femesiné zpracovand dila, coz mélo vést
k tfilbeni vkusu dotyéného zdjemce. V jeho koncepci hrdly dileZitou roli téZ pred-
ndésky, jez sifily nové ndzory na bydleni i zdsady prace v uméleckém primyslu. Nové
principy pak mély byt pfeneseny zménou vyuky i do Skolnich tfid a dilen. Semperovy
myslenky Anglicané realizovaliroku 1852 v Londyné zalozenim Kensingtonského mu-
zea se Skolou a knihovnou.

Semperdv model se stal vzorem pro vznik obdobnych instituci po celé Evropé.
Mezi prvnimi jej aplikovalo Rakousko, kde bylo roku 1863 zaloZzeno Rakouské muze-
um pro uméni a prdmysl ve Vidni. Stalo se tak vibec prvni instituci tohoto druhu na
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evropském kontinentu. Zfizeni muzea, stejné jako o pét let pozdéiji vznik umélecko-
promyslové skoly, inicioval Rudolf Eitelberger von Edelberg (1817-1885). Otdzku od-
borného Skolstvi v Rakousku-Uhersku posunula do popredi Svétovd vystava ve Vidni,
uskutecnénd v roce 1873, zvldsté u obor¥ textiinich a dievarskych. Jesté v témie
roce proto byly na nasem Uzemi zfizeny prvni odborné skoly pro zpracovdni dfeva
v Tachové, Volarech, Krdlikdch a Hejnicich. Rok na to vznikly skoly v Kyn$perku nad
Ohfi a ve Valasském Mezifici. Odborné skolstvi v ceskych zemich pomysiné zastiesil
vznik prazské uméleckoprimyslové skoly a muzea v roce 1885. Jeji hlavni Ukol spo-
Cival ve ,,vychovdni v uméni dovednych sil pro umélecky promysl a vycviceni sil pro
vyucovani umélecko primyslové a pro vyucovani kresleni na stfednich skoldch.
(STENC 1935, 5. ¢)

Odborné skoly byly podle svého zaméfeni zakldddny v oblastech bohatych na
suroviny a s tradici jejich femesiného zpracovdni. Neni proto divu, Zze prdveé ve Valas-
ském Mezifici byla zfizena odbornd skola pro zpracovdni dieva, vezmmeme-li v potaz
bohatost zdejsich lesd a zru¢nost mistnich obyvatel. Vyucovdanina valasskomezificské
odborné skole bylo zahdjeno 13. fijna 1874 ve skromnych podminkdch domu &. 106
na mezifidském namésti (PUCHTA — BUBEN — BALAN 1934, s. 4). Za prvni ucitele byli
vybrdni mistni femeslinici znali praxe, fezbdr Josef Linafik a truhldr FrantiSek Boes, ktefi
prosli kurzem na uméleckoprimyslové skole ve Vidni (PUCHTA — BUBEN — BALAN 1934,
s. 4). Prozatimnim vedenim Skoly byl povéfen ucitel kresleni zdejsiho gymndzia Karel
Fridrich. Nd&sleduijici rok doslo k prestéhovdni do nové budovy, vystavéné méstem
pro potteby gymndzia a odborné 3koly podle ndvrhu architekta Antonina Grusky
(1840-1882). Vyucovalo se zdkladnimu kresleni a v diindch ndbytkové truhldrstvi &i
ornamentdini fezbdrstvi. Dosavadni organizace se zménila 1. srpna 1876, kdy proza-
timniho sprdvce Fridricha vystfidal Franz Rosmaél (1846-1916). Odbornd skola byla
rozsifena o soustruznické dilny, které sem byly premistény z odborné skoly pro sou-
struzniky v severoCeskych Hejnicich. Rosmaél, jenz v letech 1873-1876 ved| hejnickou
$kolu, po pfichodu do Valasského Mezifici vytvoril novy ucebni pldn, pocitajici s pra-
videlnou vyukou kresleni a modelovéni (MATYASb 2016, s. 255).

Prakticky aZ do roku 1882 odbornd skola fungovala jako ,stédtem placend dilna*,
kterd vyrdbéla zbozi na zakdzku. Jiz 1. ledna 1882 byla prefazena z gesce minis-
terstva obchodu pod sprdvu ministerstva kultu a vyucovdni. Obecné pro odborné
Skolstvi tato zména znamenala posun k celkové reorganizaci s ndslednou cenfrali-
zaci odborného 3kolstvi a s Upravami uebniho pldnu (MATYAS 2014, s. 27; MATYASb
2016, s. 257). Imény ddle vedly k navySovdni &lend uditelského sboru, coZ se do-
tklo i valasskomezificské odborné skoly. Diky tomu byla napf. vyuka kresleni rozsifena
o predndsky (hodina tydné) vénované ,,déjindm, vyvoji a charakteristickym tva-
rim nejznamenitéjsich slohd ornamentickych viech ¢asd.” (Devatd vyroéni zprava
1882-1883, s. 5) Vyhodou zmén bylo rovnéz umoznéni studiinich cest pro ucitele,
v nichz je ministerstvo aktivné podporovalo. Pro skolu se viak nemdlo vyznamnym
datem stal 18. fiien. Vynosem z tohoto dne totiz prestala byt jiz zminénou ,stdtem
placenou dilnou*, kterd vyvoldvala jistou nevrazivost ze strany mistnich Zivnostnikd.
Skola se tak stala skutecné skolou s dirazem kladenym na vyuku v teoretickém i
praktickém sméru (MATYAS 2014, s. 28).

88



Obr. 1: Pohled na staré dilny odborné skoly; Zdroj Ceskoslovensky fruhldr, ro&. 1925, &. 13, s. 240. |

Z hlediska tvorby se odbornd 3kola drzela v liniich danych jok dobovym vkusem
a oblibenosti historism0, tak direktivnimi nafizenimi ze strany ministerstva. Dila se
proto nejCastéji slohové orientovala na neorenesanci, jelikoz ta na konci 19. stole-
ti oviddala jak architekturu, tak uZité uméni témé&r po celé Evropé (VALOUSKOVA
— OSTRANSKA — KNAPKOVA 2014, s. 62). Skolni produkci ovliviioval 1é7 feditel skoly
Franz Rosmaél, ktery stdl za fadou ndvrhl. Rosmaél, absolvent sochafrstvi videriské
Akademie vytvarnych uméni (MATYASb 2016, s. 253-254), tihl k navrhovani nébytku
s neorenesancnim tvaroslovim, vyjimkou oviem nebyla ani neogotika. Rosmaél na
odborné skole v porzici feditele setrval az do roku 1907 a zvi&sté diky jeho kontaktim
a z4jmUm se tato instituce dostala do styku s tehdejsi pamdatkovou péci.

V Rakousku-Uhersku v t& dobé& oblast pamdtkové péce zajistovala C. k. centrdini
komise pro vyzkum a zachovdni historickych a uméleckych pamdtek. PoCdatky této
instituce se vazi k 31. prosinci 1850, kdy byla cisarskym rozhodnutim ustavena C. k.
centrdini komise pro vyzkum a zachovdani stavebnich pamatek. Spadala pod vedeni
ministerstva obchodu, primyslu a vefejnych staveb, které kontrolovalo a zajisfovalo
jeji chod. V Cele komise zasedl tehdejsi vedouci stavebni sekce uvedeného minister-
stva Karl Czoernig von Czoernhausen (1804-1889). Dalsimi Cleny se stali dva Urednici
ministerstva vnitra, dva ministerstva kultu a vyucovdni, dva zdstupci Akademie véd,
dva Akademie vytvarnych uméni, konzervator pamdatkové péce mésta Vidné a pred-
stavitel sekce architektury generdiniho stavebniho Feditelstvi (NEJEDLY 1993, s. 151).
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Hlavnim Uc¢elem této instituce byl vyzkum, osvéta a mapovdni pamdatkového fondu
rakouské monarchie, protoZze ,zub ¢asu a uplatnovdni materidinich zaimu jiz zpU-
sobily zkdzu mnoha pamdtek velké ceny i vyznamu ddleZitych pro historii Getnych
ndrodd monarchie.” (NEJEDLY 1993, s. 151) Opravy pamdatek nemohla komise jako
takovd financovat bez souhlasu cisare, ndklady s tim spojené mély hradit soukromé
spolky a vlastnici takovychto nemovitosti. Fungovdni Centrdini komise napomdaha-
la sit konzervatory, ktefi mimo praktické Cinnosti v terénu 1é7 zprostiedkovavali jed-
nani mezi Urady. Konzervatord pro ceské zemé bylo zpocdatku uréeno sedmndct,
z nichz &tmdct pUsobilo v Cechdch, dva ve Slezsku a pouze jeden na Moravé. Kon-
zervatoru podléhali korespondenti, jejichz potfebnost byla zddvodriovdna nutnosti
dUkladné postihnout rozmanity pamdtkovy fond v regionech. Skute¢né fungovat
zacala komise az v roce 1853, pricemz jeji pUsobnost se vztahovala pouze na pa-
matky, jejichz hodnota je notoricky (1) zndma (NEJEDLY 1993, 5. 152). V dalsich letech
Centrdini komise prosla nékolika zménami,' z nichz nejdUlezitéjsi byly ty z roku 1873.
Z nemovitych pamatek se rozsivila oblast z&jmd komise téZ na pamdatky movité, coz
zrcadlila i Uprava ndzvu. Imizela formulace ,stavebni pamdatky", kterou nahradi-
ly ,umélecké a historické pamdtky.” Nové se agenda instituce rozdélila do fii sek-
ci. Sekce I. (archeologickd) byla uréena pro prehistorické ndlezy a antické uméni,
Il. sekce se zaméfila na architekturu, socharstvi, malifstvi a grafiku od sttedovéku
po konec 18. stoleti a lll. (archivni) se vénovala pisemnym pamdatkém do konce
18. stoleti. Po celou dobu fungovani komise rovnéz vyddvala casopis Mitteilungen
der k. k. Zenfralkommission fUr Erforschung und Erhaltung der Kunst — und historischen
Denkmale, na jehoz strénkdch se prezentovaly informace z oboru pamdatkové péce
a nejzajimavéjsi ndlezy.

Z dochovanych tiskovych zprév ve zmifnovanych ,Mitteilungen* bylo moiné vy-
stopovat Rosmaéliv zdjem o pamatkovou pédijiz v dobdch jeho pUsobeni na od-
borné skole pro soustruzniky v severoceskych Hejnicich. Nejprve referoval o obje-
vu Valdstejnova polniho oltdre ze 17. stoleti ve frantiskdnském kldstefe v Hejnicich
(MATYASb 2016, s. 266). Centrdini komise si poté vyzadala fotografie tohoto oltdre,
k c¢emuz Rosmaél pripaojil i fotografii maridinské sochy, hejnického poutniho kostela
a kromé& toho zaslal ndkres i popis maridnského obrazu (MATYASb 2016, s. 266). Po
prestéhovdani do Valasského Merzifici se Rosmaél i zde zapoijil do pamdtkdrskych ak-
tivit. Centrdini komisi zaslal vyobrazeni miizi ziejmé zdejsiho farniho kostela, Cemuz se
komise v&novala na svém zaseddni 24. fiina 1882 (MATYASb 2016, s. 266). Jiz zhruba
o mésic pozd&ji byl Rosmaél jmenovan korespondentem Centralni komise (MATYASb
2016, s. 266; NA, fond PU Viden, kart. 115, inv. &. 2141, &. spisu 621). Postupné& sbi-
ral zkusenosti a kontakty zejména v cirkevnich kruzich. Vynosem z 20. kvétna 1890
se Rosmaél stal konzervatorem Il. sekce pro politické okresy Hranice, Mistek, Novy
Ji&in, Pferov a Valaiské Mezifici (MATYASb 2016, s. 267).2 Do jeho b&iné agendy
spadalo nejcastéji poskytovani nejriiznéjsich dobrozddni k opravdm staveb obzvIs-
té& kosteld. Rosmaél se vétsinou vyjadfoval k otdzkédm vhodné vymalby sakrdinino
prostoru ¢i byl zvdn jako expert pfi zaddvdani praci pro jejich vnitini vybaveni, coz byl
pripad napf. kosteld ve Starém Bohuminé nebo Hovézi. V posledni tretiné 19. stoleti
se zvysoval zdjem cirkevnich hodnostdid i obycejnych farnikl o zvelebovdni interié-
rd svatostdnkd pofizovdnim nového mobilidre. Neziidka byly zakoupené predméty
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z umeéleckého hlediska svych kvalit rozporuplné. Na dileZitost uméleckofemesiného
zpracovani vefejnost upozorriovaly Eetné vystavy ,kostelnich pfedmétl*, pofddané
videriskym rakouskym muzeem pro uméni a primysl nebo téz brnénskym promyslo-
vym muzeem (ROSMAEL 1890, s. 5; MATYAS 2014, s. 32). BohuZel rostouci poptavku
nebyl rakousky umélecky primysl schopen uspokoijit, proto se museli zdjemci mnoh-
dy obracet na ,kr. dvorni Ustav umélecky Mayera v Mnichové, aneb na sochare
v daleko odlehlém Grédnerském Udoli, aby ku pr. aspon trochu dobre provedenou
sochu ndboZenskou za piiméfenou cenu dostali.” (ROSMAEL 1890, s. 3) Po Ease se
rovnéz od této moznosti upustilo, jelikoz ndklady na jejich pofizeni neUmérné zvy-
Sovalo clo a dopravné. S obstardvdanim nového mobilidre navic rediné hrozilo, Ze
dojde ke ztrdtdm uméleckohistoricky cennych predmétd, aby ,,byl zddnlivé lepsim,
ve skutecnosti viak jiz v kompozici duchaprdzdnym a beze vsi formy a vkusu prove-
denym vyrobkem nahrazen.” (ROSMAEL 1890, s. 3) Do feseni problému se zapojilo
samo ministerstvo kultu a vyucovdni, které podporovalo vznik oddéleni pro kostelni
prdce na odbornych skoldch. Tyto specifické dilny vznikly napf. v Innsbrucku, Bolza-
nu Ci Zakopaném.

Oddeéleni kostelnich praci bylo ve Valasském Mezifici otevieno na zdkladé vynosu
ministerstva kultu a vyu&ovdani 14. Eervna 1889 (ROSMAEL 1890, s. 5; MATYAS 2014,
s. 33). Nejednalo se o samostatny obor, jak by se mohlo zdat, nybrz o specidini vy-
ukovy program. Mohli se jej UCastnit z&ci ze viech oddéleni. Presto Rosmaél prohldsil,
aby byli upfednostnéni ti z nich, ktefi ,,pfi jistém naddni a opravdové vili i tim pranim
prodchnuti jsou, své nejlepsi uméni a védéni sluzbdm kostela a jeho ozdobovani
vénovati." (ROSMAEL 1890, s. 5-6) V rdmci vyuky z4ci zhotovovali oltdie, kazatelny,
kostelni ndbytek &i sochy, pficemz aplikovali poznatky z vyuky polychromovani, zla-
ceni, stafirovdni a dalsich dokonCovacich praci. K zajisténi vyuky ziskala odbornd
$kola mnozstvi vzornikd i odbornych dél (ROSMAEL 1890, s. 5). Za vétiinou vyrobkd
tohoto oddéleni stdl svymi ndvrhy sém feditel Rosmaél, ktery prosazoval pokud moz-
no stylové souznéni s architektonickou podobou stavby (ROSMAEL 1890, s. 4). Rozvoji
oddéleni vyrazné napomdhalo napojeni Rosmaéla na Centrdini komisi a s tim sou-
visejici kontakty v cirkevnim prostfedi. Odbornd skola se diky tomu mohla podilet na
fadé zakdzek. Neprekvapi proto, ze pravdépodobné prvni zakdzkou, kterou skola
realizovala, bylo zhotoveni hlavniho oltdfe pro jiz zmifiovany kostel v RUzdce 3 Zaci
dokonceny neorenesancni oltdr predstavili za velkého zdjmu vefejnosti i duchoven-
stva 18. a 19. Cervence 1891 v prostordch odborné skoly.*

Vznikem oddéleni pro kostelni prace si Skola na témér desetileti zaijistila pole pU-
sobeni, jelikoz ani v ndsledujicich letech zakdzek neubyvalo. Rosmaél vytvoril mnoz-
stvi ndvrhy, z nichZ je moiné jmenovat napi. oltdfe pro zdmek ve Vsetiné (1892),
sv. Cyrila a Metodéje pro kapli v Jasenici, rdmy s postavami apostold a klekdtko
s Ukfizovanym pro oratorium farniho kostela ve Vseting (1893), hlavni oltdf pro novo-
stavbu kostela v Sibici (téZ Svibice, dnes soucdst Ceského T&Sina) (1893), kazatelnu
(1893), hlavni oltdf ve dvou provedenich (1893) a bocni oltdr (1894) pro farni kostel
ve Valasskych Kloboukdch, rdm oltéiniho obrazu a bocni oltdr sv. Josefa (1894) pro
farni kostel v Odrach a hlavni oltdF pro kostel v Przné (1894) (MATYASb 2016, s. 264;
SOKA Vsetin, fond Stétni odbornd Skola Valaiské Mezifici, kart. 9, inv. &. 684). Rozsa-
hem praci nejvétsi zakdzky viak skola ziskala prostfednictvim Rosmaéla ve Slezsku.
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Objednavatelem téchto praci byl P. Thomas Dudek (1849-1925), administrdtor
farnosti kostela M&H Magdalény v T&3iné (VALOUSKOVA — OSTRANSKA — KNAPKO-
VA 2014, s. 91).5 Rosmaél se mohl sezndmit s Dudkem prostiednictvim svych &et-
nych pracovnich cest, pripadné pfi vykonu funkce konzervatora (VALOUSKOVA —
OSTRANSKA — KNAPKOVA 2014, s. 91). Dalsi z moznosti je, Ze odbornou 3kolu pro tyto
zakdzky Dudkovi doporucil Dr. Theodor Haase (1834-1909), superintendant a fissky
poslanec z T&ina, ktery skolu navstivil ve skolnim roce 1887-1888 (Ctmdactd vyro&ni
zprdva 1887-1888, s. 8). Pro uvedeny tésinsky kostel skola vytvofila oltdf Panny Ma-
rie Pomocné, oltdr sv. Kfize a oltdF Nejsvétéjsino srdce JeziSova.t K dalsimu mobili-
&fi z pera Franze Rosmaéla patiily taktéz lavice a dva typy rdmd na votivni obrazy
(VALOUSKOVA — OSTRANSKA — KNAPKOVA 2014, s. 91). Dudek byl s Rosmaélovymi
navrhy a realizacemi odborné skoly zievné spokojen, jelikoz Rosmaéla povéfil ndvr-
hem vnitfinino vybaveni pro kostel Narozeni Panny Marie ve Starém Bohuming, kde
pUsobil od 1. ledna 1893 jako fardfi.” Ve skolnim roce 1893-1894 z&ci zhotovili rém
k obrazu sv. Jana Nepomuckého (Dvacatd vyro&ni zprdva 1893-1894, s. 6; VALOUS-
KOVA — OSTRANSKA —KNAPKOVA 2014, 5. 91). V letech 1893-1895 nésledovaly boc&ni
oltére Svaté Rodiny, sv. Anny a sv. Jdchyma s malou Pannou Marii a Nejsvétéjsino
srdce Pané (VALOUSKOVA — OSTRANSKA — KNAPKOVA 2014, s. 91-92).2 Plan hlavni-
ho oltéfe vznikl v prdbéhu skolniho roku 1896-1897, pri¢emz na své zhotoveni musel
&ekat dal¥i dva roky (MATYASb 2016, s. 264). Rosmaél je ddle autorem piedlioh ol-
tafe Panny Marie ROZencové, kazatelny, kostelnich lavic (1900) a dvou zpovédnic
(1901-1902), které taktéZ zhotovili Z&ci odborné skoly (VALOUSKOVA — OSTRANSKA
— KNAPKOVA 2014, s. 93). Vyrobky oddé&leni pro kostelni prace valaiskomezificské
odborné skoly je mozné nalézt v mnoha dalich kostelich na Valassku i mimo né;.

Obr. 2: Absolventi mistrovské skoly s feditelem Franzem Rosmaélem (sedici uprostred) a uciteli (1905);
Zdroj Muzeum regionu Valassko, fond Drevarskd skola.
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Vyznam oddéleni pro kostelni prace tkvi pfedevsim v moznosti zakd, vyzkouset si
vyrobu umélecky i technicky ndro¢nych predmétd. Odbornd skola timto umoznila
svym vybranym svéfencUm prakticky ovérit své dovednosti a schopnosti. Zaroven
prostfednictvim osoby feditele a konzervdtora ll. sekce Centrdini komise Rosmaéla
pfisli Z&ci velice pravdépodobné do kontaktu s jeho viastnimii s tehdy obecné plat-
nymi pamatkdarskymi ndzory a postupy. Oddéleni rovnéz poskytlo Z&kim nezbytnou
propravu v ¢innostech, které ndsledné mohli vyuZzit v dalsim zaméstndni, napf. v za-
kdzkdch, souvisejicich s restaurovdnim cirkevnino mobilidre. Preci jen se v oddéleni
vyuCovalo technikdm, které s timto odvétvim pfimo souvisely. Jmenovat mizeme
napt. vyuku zlaceni, polychromovdni &i stafirovdni. Pro zqjisténi lepsich podminek
74&kd i pedagogl byla navic v roce 1889 vystavéna novd dilenskd budova dle ndvr-
hu Carla Wilhelma rytife von Doderer (1825-1900), kterd rozsifila tehdy nedostacujici
$kolni kapacity (FUnfzehnter Jahres-Bericht Schuljahr 1888-1889, s. 3; MATYAS 2014,
5. 30-31; VALOUSKOVA — OSTRANSKA — KNAPKOVA 2014, s. 57). Pro zdokonaleni umu
z&kd ornamentdinino a figurdiniho fezbdrstvi byla ndsledné jesté 16. Cervence 1895
oteviena stavba dilny na odlévani sadry, kterd poskytla nové moznosti zavést do
vyuky ,rdzné spUsoby formovdni a opravovdni v sadre”. (Jedenadvacdtd vyroéni
zprdva 1894-1895, s. 3) Potiebnym technikdm i samotnému uméleckému vzdélavani
byli vystaveni 1éZ odborni ucitelé, ktefi byli vysilani na nejriznéjsi studijni cesty.’ Tito
pak ziskané informace a zkusenosti aplikovali ve vyuce arovnéz v ndvrzich, které vy-
tvdreli i pro soukromé femesiniky v rdmci napomdhdni mistnimu femeslu. Sdm feditel
Rosmaél takto z jedné ze svych mnoha studijnich a pracovnich cest do sbirek skoly
dovezl napt. Madonu ve stylu Veita Stosse (1448-1533).'° Oddéleni pro kostelni préce
pod Rosmaélovym vedenim je mozné chdpat jako urcitou prilezitost tehdejsi pamdt-
kové péce zaqijistit sakrdinimu prostoru adekvdini uméleckofemesinou ndhradu sta-
rého (mnohdy bohuZel i cenného) mobilidre, ktery byl Casto z kosteld odstranovdn
a to i bez védomi pamatkovych orgdnd.

Odbornd skola se do tehdejsi pamdtkové péce nezapoijila jen zfizenim oddéleni
kostelnich praci, ale podle dochovanych zprdv se pfimo podilela na praktické z&-
chrané uméleckych dél. Prostfednictvim Franze Rosmaéla se zAci odborné skoly jiz
v roce 1892 podileli na ndkresu renesancnino portdlu valasskomerziticského farniho
kostela Nanebevzeti Panny Marie v mé&fitku 1:10 (NA, fond PU Viden, kart. 98, inv. &.
1889, C. spisu 1001). Ndsledovaly prdce spojené s hibitovnim kostelem sv. Trojice ve
Valasském Mezifici. Rosmaél o ném informoval Centrdini komisi jiz roku 1887 ve spo-
jitosti s jeho zchdatralosti a moznym zbofenim (VACHA 2016, s. 108). O pét let pozd&ii
uvddi, ze ,,ndsledkem vadné stfechy a zemni vihkosti jsou lod' a ochoz v tak deso-
Iatnim stavu, Ze konservator zakroCil pro uzavreni kostela. Jsou hlasy, aby z kostela by!
zachovdn zdény presbytdr jako kaple. Ponévadz obyvatelstvo je z piety pro zacho-
vani kostela, zakroCil konservator u zdstupce patrona, feditele arcib. statkd v Keli
pro restauraci kostela.” (VACHA 2016, s. 108; NA, fond PU Vider, kart. 98, inv. &. 1889,
C. spisu 861) V odpovédi byly opravy zamitnuty z divodu jejich ndkladnosti s tim,
7e jako jediny bude restaurovdn renesan&ni ndhrobnik Jana Zermnovského z Zernovi
(11585). Rosmaél do pripadu sv. Trojice opét zapoijil Z&ky odborné skoly. Pfedevsim
zakreslili pdorys kostela v méfitku 1:100, ktery Rosmaél odeslal do Vidné 23. Cerven-
ce (NA, fond PU Viden, kart. 98, inv. &. 1889, &. spisu 1001). Pod vedenim dilovedou-
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ciho pro figurdini modelovdni a dfevorezbdistvi ucitele Aloise Baldna (1863-1949)
zhotovil &k Rudolf Scheerpeliz kresbu Zemovského ndhrobniku, kterd doprovodila
Rosmaélovu krdtkou zpréavu o tomto kostele a ndhrobniku v ,Mitteilungen” (Osm-
nactd vyroéni zprdva 1891-1892, s. 8; ROSMAEL 1892, s. 180). V zAvéru roku 1892 pak
Rosmaél Centrdini komisi hl&sil, Ze bude hrbitovni kostel zachovan, jelikoz do zachra-
ny se vloZil sém starosta mé&sta JUDr. Alois Mikyska (1831-1903) (VACHA 2016, s. 109;
NA, fond PU Viden, kart. 98, inv. &. 1889, &. spisu 1497). Kromé& opravy stfechy doslo
ke strzeni dfevéného podsifiku, ktery byl v dezoldtnim stavu. Na jeho znovuobnove-
ni v odpovidaijici konstruk&ni formé se poté odbornou pomoci podilela i odbornd
Skola (NA, fond PU Viden, kart. 98, inv. &. 1889, &. spisu 1497). Rosmaél vyuzival zaky
k vytvdreni ndkresd objektd s pamdtkovou hodnotou ziejmé velmi Casto, jelikoz
v nékterych letech poddaval mnohdy a7 40 kusd (nékdy i mnohem vice)'2 protokolo-
vanych zprdv.'?

Odbornd skola se se svymi uciteli a z&ky v rdmci Rosmaélovy spoluprdce s Cent-
rdini komisi podilela téz na restaurovdni uméleckych dél. Nebyla to ndhoda, jelikoz
k této ¢innosti méla jak dilenské, tak ucebni kapacity. Pfeci jen zde fungovalo od-
déleni pro kostelni prace, v némz se zAaci ucili nejriznéjsim technikém, jez pravé pii
restaurovani bylo mozné vyuzit. K uplatnéni nabytych znalosti se naskytla prilezitost
vroce 1897. Rosmaél totiz pfi jedné z komisiondinich navstév v katolickém farnim kos-
tele v Przné zjistil, Ze z bocniho oltdre byla odstranéna socha sv. Barbory a nahrazena
postavou Panny Marie. Socha sv. Barbory, vysokd 1,10 m, Rosmaéla zaujala skrze
sihre geniale Conception, insbesondere aber zufolge der in virtuoser Schnitztechnik
ausgefihrten Draperie* jiz v roce 1895 (NA, fond PU Viden, kart. 79, inv. &. 1462, €.
spisu 342). Rosmaél se nabidl v zdjmu zachovdni sochy, Ze na odborné skole bude
vytvofena ve stejném stylu konzola, na niz by mohla byt na odpovidagjicim misté
barokni socha opé&tovné postavena a zachovdana (NA, fond PU Viden, kart. 79, inv.
C. 1462, &. spisu 342). Rovnéz méla skola zhotovit pfesnou kopii przenské sv. Barbory.
Rosmaél navic uved|, co vie se s podobnymi pfedméty déje a jak se s nimi zachdzi,
dostanou-li se do nesprdvnych rukou, coz byl i pfipad przenské sochy: ,,Vor mehre-
ren Jahren liess man die alte Statue in Neutitschein ,frisch staffieren.” Der Staffierer,
dem die dem Stile angepasste Ubertrieben zurickgeworfene Haltung des Kopfes
nicht gefiel, schnitt diesen einfach weg und setzte einen nach seiner Auffassung
,Schéneren* auf den Rumpf." (NA, fond PU Vider, kart. 79, inv. &. 1462, &. spisu 342)
Centrdini komise Rosmaélem navrzeny postup restaurovdani schvdlila a vyslovila mu
dik. O samotném pribéhu praci bohuzel nejsou zpravy, dd se ale predpokiddat, ze
se do nich zapojilo oddéleni figurdiniho drevorezbdrstvi a kostelnich praci, kde se
vyucovaly dokoncovaci techniky. Restaurovand socha sv. Barbory byla pravdépo-
dobné dokon&ena béhem ndsledujicich dvou let, jelikoZ az 26. dubna 1899 Rosmaél
hldsil, 7e se nalézd opét ve farnim kostele v Pring (NA, fond PU Vider, kart. 79, inv.
C. 1462, C. spisu 834).* V samém zdvéru 19. stoleti Rosmaél odborné skole zaridil jes-
té jednu ,restaurdtorskou” zakdzku (prakticky se jednalo o zhotoveni repliky). Dne
7. dubna 1900 Rosmaél podal Centrdini komisi zprdvu o sose sv. Floridna na valas-
skomerzificském ndmeésti, kterd ,infolge gdnzlicher Verwitterung des Steines, aus dem
sie gearbeitet war, vollstdndig abgetfragen werden muisste.” (NA, fond PU Viden,
kart. 98, inv. €. 1889, C. spisu 570) Dvoudilny postament byl v ponékud lepsim stavu
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a vyzadoval pouze dikladné&si opravu. Dle Rosmaélova vyjadieni pdvodni socha
nedodrzela proporéni vztahy vO&i postamentu a neoplyvala ani zddnym zvl&stnim
uméleckym pojetim, proto nechal na odborné skole vytvorit novy model (NA, fond
PU Videf, kart. 98, inv. &. 1889, &. spisu 570). Jako predioha poslouZila socha stejno-
imenného svétce z Uherského Brodu, o niz Rosmaél Centrdini komisi informoval jiz
12. z&F 1896 (NA, fond PU Vider, kart. 98, inv. &. 1889, &. spisu 570). Vytvorenim mo-
delu povéril sochare Frantiska Hrachovce (1867-1923), ktery vyucoval ornamen-
talnimu modelovani a dfevorezbdistvi, stafirovdni a pozlacovani (MATYAS 2014,
s. 131). Centrdaini komise se k restaurdtorskym pracem, jakozto velmi zdafilym, vyjadri-
la kladné nejprve 7. a poté i 20. dubna 1900 (NA, fond PU Vider, kart. 98, inv. &. 1889,
€. spisu 570). Provedeni samotné sochy bylo svéfeno uméleckému atelieru Ferdinan-
da Neumanna (1858-1920) v Kroméfizi (ANONYM 1901c, s. 2-3). Dokoncend 3,5 m
vysokd socha z hofického piskovce (ANONYM 1901q, s. 3-4), byla slavnostné vysvé-
cena 27.fijna 1901, o E¢emz mimo jiné referoval zdesi tisk.'®

Obr. 3: Kopie sochy sv. Barbory z farniho kostela v Priné (dilo odborné skoly); SOKA Vsetin,
fond Statni odbornd skola pro zpracovani dieva ve Valasském Mezifici, kart. 8, inv. ¢. 680.jpg.
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1 uvedeného tedy vyplyvd, Ze do aktivit spojenych s pamdtkovou péci byli v né-
kterych pfipadech pfimo zapojeni jak zAci, tak ucitelé, pricemz rozsah jejich z&jmu
vychdzel nezfidka z jejich odborného Skoleni. Odborny ucitel Vdaclav Hofrichter
(1864-1938), absolvent malifstvi na prazské akademii a poté v Mnichové (MATYAS
2014, s. 129-130), se Casto vénoval restaurovdni obrazl. Poprvé se v této spojitosti
uvadi ve skolnim roce 1894-1895, kdy opravoval obraz z hlavniho oltdre v kostele ve
Valasskych Kloboukdch (Jedenadvacdatd vyrocni zprdva 1894-1895, s. 6). Obdobné
¢inil ndsleduijicirok i v pfipadé starého oltdrniho obrazu ve farnim kostele v Bohuminé
(Dvaadvacdatd vyrocni zprdva 1895-1896, s. 7). Hofrichter navic mimo cirkevni prd-
ce restauroval téz obrazy v soukromém majetku (Zprdva o skolnim roce 1900-1901,
s. 13). Ucitelé jako Eduard Cip &i Alois Baldn se pustili jesté do véfiich projektd. Cip
napfiklad dodal ndvrh na restaurovdni vnitfnino zafizeni kostela v Bilé (Zprdva o $kol-
nim roce 1909-1910, s. 5). Baldn pak zhotovil névrh na rekonstrukci hlavniho oltére
a vazbu farniho kostela ve Velkych Kuncicich (Zprdva za skolni rok 1913-1914, s. 7).
V rédmci fzv. napomdahdni Zivnostem, coz byl jeden z okruh ¢innosti odborné sko-
ly stanoveny ministerstvem kultu a vyu€ovdni, vytvdreli ucitelé ndvrhy, které zasilali
primo femesinikim na zdkladé jejich predchozi z&ddosti. Odborny ucitel Josef Steindl
napt. pro fruhldrského mistra A. Dubovského ve Frenstaté vytvoril ndkresy oltdr-
nich okras ve slohu italské renesance pro kostel v Lichnové (Desdtd vyroni zprava
1883-1884, s. 7), téZ dodal podklady pro vymalbu kostela v Hostdlkové malifi pokojl
F. Filldkovi (Devatendctd vyroéni zprdva 1892-1893, s. 9) atd. Na odborné skole byly
rovnéz zhotoveny nacrtky a dilenské rysy na osténi a vyklddany strop pro dievény
kostel v Tiché (Zpréva o Skolnim roce 1903-1904, s. 10). Kromé toho néktefi z peda-
gogu takovéto aktivity provadéli i mimo skolu, coz byl piipad napf. pomocného
dilovedouciho Josefa Vackdre, ktery zhotovil dfevény model krovu na véz farniho
kostela v Zasové, jenz vyhotel v roce 1871 (Osmndctd vyrocni zprdva 1891-1892,
5. 8; MATYASD 2016, s. 267).

Z4ci odborné skoly se s metodami a postupy tehdejsi pamatkové péce mohli se-
zndmit i pfimo v teoretické vyuce. Franz Rosmaél predndsel po celou dobu své-
ho pUsobeni ve Valasském Mezifici pfedmét architektonické tvaroslovi, v némz se-
znamoval s vyvojem uméleckych slohU. Je tedy mozné predpokiddat, Ze z funkce
konzervatora vyklad latky oZivil priklady ze své praxe i s pfipadnym upozornénim
na dUleZitost ochrany uméleckych pamatek. Pouceni v tomto specifickém oboru
mohla poskytnout skola Zakim téz prostiednictvim své Citdmy casopist a knihov-
ny, kterd k roku 1899 obsahovala na 3000 inventdrnich polozek (DEMEL 1999, s. 24;
SZTEFEK 1992, 5. 23). V knihovné byly zastoupeny napf. , Mitteilungen”, Popis umé-
leckych kostelnich pamdtek (M. Hiptmair), Von der Erhaltung kirchlicher Gebdude
(A.vonHelfert), Kunstarchdologische AufnahmenausMd&hren (A.Franz), Déjiny Moravy
a praehistorickd archeologie (1. L. Cervinka) a dal§i.'s ZgjemcUm z fad Zactva, ale
i vefejnosti byla pristupnd vidy v nedéli (Osmd zprdva vyrocni 1881-1882, s. 14). Na
skolni knihovnu jakoZto znamenity zdroj pozndni vzpominal rovnéz Bohumir Jaronék
(1866-1933) (WELTRUBSKY — PELANT — MISTECKY 1924, 5. 22), ktery spolu se svym brat-
rem Aloisem (1870-1944) paffil k nejvyraznéjsim absolventdm, jejichz angazovanost
v ochrané pamdatek presdhla hranice valasského regionu. Zajimavosti v souvislosti se
sourozenci Jarorikovymi je, Ze Rosmaél sédm navrhoval vytvoreni jakéhosi skanzenu,
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do néhoz by se premistily dievéné kostely, které by tak zUstaly zachovény pro bu-
douci generace (ROSOVA 2014, 5. 90-91).17

Cinnost provadé&nd odbornou skolou pro potfeby pamatkové péce souvisela pre-
devsim s aktivitami jejiho feditele Franze Rosmaéla. Po jeho odchodu z feditelského
postu a soucasné z Valasského Mezifici do Vidné v roce 1906, kde poté zastéval
funkci feditele statni prdmyslové skoly a didakticko-pedagogického inspektora pro
promyslové skolstvi pii ministerstvu kultu a vyu&ovani (NA, fond PU Viden, kart. 115,
inv. &. 2141, &. spisu 3212; MATYASb 2016, 5. 268-269), se z dokumentl vytréci zpravy
o soucinnosti odborné skoly na ochrané pamdtek. Aviak nemuselo tomu tak byt.
Centrdini komise po Rosmaélové odchodu hledala adekvdini ndhradu na misto
konzervdatora ll. sekce pravé mezi ucitelskym sborem odborné skoly. Z jedné ze zprdv
vyplyvd, ze se mélo dokonce pockat, az bude obsazena pozice profesora-feditele,
aby mohl byt ndsledn& jmenovdn konzervétorem (NA, fond PU Vider, kart. 100, inv.
€. 1921, &. spisu 2629). Proto se do popredi dostalo jméno odborného ucitele a jme-
novaného prozatimniho spravce Ustavu Josefa Steindla (1852-1931) (NA, fond PU
Viden, kart. 98, inv. €. 1889, &. spisu 471). Nakonec se viak konzervdtorem nestal (NA,
fond PU Vider, kart. 115, inv. &. 2141, &. spisu 4760). Navrzen byl rovné&z Albert Gruber
(1876-1916), ktery se v roce 1909 stal druhym feditelem odborné skoly, kdyz vystfidal
uvedeného Steindla. Vyjadieni k osobé Alberta Grubera Centrdini komisi zaslal Julius
Deininger (1852-1924), ktery jej znal z doby jeho pUsobeni na stdtni primyslové skole
v Innsbrucku. Gruber byl pro Deiningera ,,... fuchtigen Lehrer und Hochbauingenieur
von sehr geschdftlicher Veranlagung kennen zu lernen, doch niemals Kunst kbnnen,
dass derselbe ein Interesse fUr Kunst im allgemeinen oder im besonderen fUr alte
Kunstwerke hdtte.” (NA, fond PU Videf, kart. 115, inv. &. 2141, &. spisu 4760) Proto
jeho jmenovdni povazoval za nevhodné, coz komise vzala na védomi a Grubera
konzervatorem nejmenovala. Misto konzervatora nakonec obsadil zdejsi katecheta
P. Eduard Domluvil (1846-1921), ktery predtim plnil agendu korespondenta. Z doby
jeho pUsobeni je zndm ziejmé pouze jeden piipad spoluprdce s odbornou skolou.
Dne 15.fijna 1910 Domluvil Centrdini komisi sdélil, Ze nékteré ze soch, jeZ se nachdzely
U valadskomezificského kostela sv. Trojice, nechal opravit a natfit holubici $edi pro-
stfednictvim ,,einen hiesigen Bildhauer, Schiler der Fachschule.” (NA, fond PU Viden,
kart. 98, inv. €. 1889, C. spisu 1598)'8 Jiz 24. bfezna ndsledujiciho roku Domluvil zpravoval
Centrdini komisi o stavu téchto soch. Ve skuteCnosti reagoval na dopis ndslednika
trdnu arcivévody Frantiska Ferdinanda d'Este (1863-1914), kterého zajimala pdvodni
polychromie soch a ddvod pro¢ byly naliGeny holubici edi (NA, fond PU Vider, kart.
98, inv. &. 1889, &. spisu 1598; VACHA 2016, s. 112). Domluvil natér obhajoval slovy, ze
»die Farben der Statuen waren schon abgefallen, da die Statuen viele Jahre lang
der Feuchtigkeit, Hitze und dem Froste unter dem Kirchendache ausgesetzt waren*
proto byly ,taubengrau angestrichen, um sie vor dem Staube zu schitzen, da der
Kirche entlang die stdrkst befahrene Strasse der Stadt fihrt; auch sollten sie sich von
der braunen Farbe der Holzkirche besser abheben.” (NA, fond PU Vider, kart. 98, inv.
¢. 1889, &. spisu 1598) Jelikoz dotycny konzervator touto zdlezitosti nechtél Centrdini
komisi obtéZzovat, radil se s jednim z uciteld odborné skoly.”? Za toto jedndni z&dal ko-
misi 0 prominuti s tim, 7e se uz nebude opakovat (VACHA 2016, 5. 112). Arcivévoda ce-
lou zdleZitost nétéru v holubici Sedi zhodnotil jako vandalismus (VACHA 2016, s. 112).2
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Obir. 4: Slavnostni svéceni obnovené sochy sv. Floridna (27. fijen 1901);
Zdroj Fotoarchiv Muzea regionu Valassko.

Valasskomezificskd odbornd skola poskytovala Siroké moznosti vzdélani umélec-
kofemesiného charakteru a u mnoha svych absolventd podnitila jejich dalsi zdjem
o umélecké vzdéldni.?' Do kontaktu s tehdej§i pamdtkovou péci se skola dostala
zvI&sté diky fediteli Franzi Rosmaélovi, ktery pUsobil nejdfive jako korespondent
a posléze konzervator Il sekce Centrdini komise. Rosmaél se jako Skoleny sochar
z videnské Akademie vytvarnych uméni dokdzal orientovat v dané problema-
tice po strance technické i umélecké. Diky jeho zdjmu a angazovanosti se monhli
Z4ci spolu s uciteli podilet na vyse uvedenych pracich, jez by bylo mozné fadit do
okruhu péce o historické pamdatky. Lze predpokiddat, ze tyto priklady, o nichz se
v prislusnych archivnich fondech dochovaly zprdvy, jsou pro oblast Valasska pouhym
zZlomkem. Rosmaélova Uzemni pUsobnost jakoZto konzervdtora byla pieci jen po-
meérné dosti rozsdhld. Odbornd skola jisty vhled do péce o pamdatky mohla vnést rov-
néz prostrednictvim samotné vyuky. V teoretickém sméru se Ize domnivat, ze vyklad
o pamdtkovd témata rozsifoval hlavné Rosmaél v rémci predmétu architektonické
tvaroznalstvi. Predméty souvisejici's kreslenim, af uz méfickym, nebo odruky, &is tech-
nologickymi vyklady zakdm umoznily ziskat zakladni dovednosti, které poté slo uplat-
nitv praxi pamatkové péce. Nejen z pohledu vytvareni vykrest a ndkresd jednotlivych
pamatek, ale téz pii jejich opravdch. Praktickd vyuka na odborné skole byla na vy-
soké Urovni a po zfizeni oddéleni pro kostelni prdce, v némz si z&ci osvojovali techniky
jako pozlacovani Ci Stafirovdni, nutné pri restaurovani oltdid a ndbozenskych soch.
Diky Rosmaélovym kontaktim na cirkevni kruhy v tomto oddéleni vzniklo mnoho sa-
kréiniho vybaveni, jez se dodnes nachdzi v nejednom kostele na vychodni Moravé.
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Vétsinu takovéhoto mobiliéie navrhoval sém Rosmaél a nékolik ndvrh vytvorili rov-
néz odborni ucitelé, a to vétsinou pro zdjemce z fad femeslinikd. Aktudini déni na
poli pamatkové péce prindsela zakim i vefejnosti bohaté zdsobend skolni kninovna.
Nachdzely se v ni kniny a Casopisy vénované déjindm uménii péci o pamdatky. Zdali
tyto moznosti, které odbornd 3kola nabizela, néktefi absolventi skutecné uplatnili
v profesnim Zivoté ve vztahu k pamdtkdm, neni jednoduché prokdzat. Presto od-
bornou skolu absolvovali jedinci, ktefi svym pfistupem do déjin pamdtkové péce
zasdhli a hranici valasského regionu presdhli. V této souvislosti je nutné uvést zvidsté
sourozence Bohumira a Aloise Jarornkovy s jejich proslulym roznovskym skanzenem ci
Richarda Kristinuse (1865-1926), konzervatora ll. sekce Centrdini komise, pdsobicino
v méstském muzeu v Ceskych Budgjovicich (MATYAS 2014, s. 161). Odborné $kola
pro zpracovdni dfeva ve Valasském Merzifici se tak stala jednim z mist, které se na
Valassku aktivné zapojilo do pamdtkdarského déni, ¢imz se zaradila po bok zdejsiho
muzea.?? V rdmci budouciho vyzkumu by jisté stdlo za zhodnoceni, zda valasskome-
zificskd Skola byla ojedinélym pripadem, nebo se do podobnych aktivit zapojovaly
i jiné odborné skoly.
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rovych odlitkd odborné skoly, které uvadéji nékteré vyro&ni zprdvy, je ziejmé, Ze k potfebnym

vyukovym Gc&elim méla skola celou fadu vzorovych pfedmétd, jez byly zasildny z ministerstva

kultu a vyucovani, a také ziskdvdny cinnosti samotného ucitelského sboru. Takovym prikladem

by mohl byt napf. svicen z kostela ve Frydiantu v Cechdch, kde Rosmaél pdsobil na za&dtku

70.let 19. stolefi (Sestndctd vyrocnizprdva 1889-1890, s. 31; Sedmndctd vyrocnizprdva 18901891,

s. 22; VALOUSKOVA — OSTRANSKA — KNAPKOVA 2014, s. 59).

Rosmaél v jednom ze spisé pise: ,,... mit der Absicht, dass auch die Schuler der seiner Leitung

unferstehenden k.k. Fachschule ongeeifert werden, interessante dltere Objecte in natura zu zeich-

nen,..." (NA, fond PU Videri, kart. 98, inv. &. 1889, &. spisu 1497).

12 thpr. Zprdva o skolnim roce 1898-99, s. 25.

Viz napr. Zprdva o skolnim roce 1905-1906, s. 11; Zprdva o skolnim roce 1903-1904, s. 12; Zprdva

o Skolnim roce 1900-1901, s. 13 nebo Zprdva o skolnim roce 1897-1898, s. 11.

Fotografie sochy pofizend na odborné skole se dochovala a dnes je uloZzend ve vsetinském ar-

chivu, viz SOKA Vsetin, fond Stdtni odbornd skola Valasské Mezifici, kart. 8, inv. &. 680.

Viz ANONYM 1901b.

16 Viz Devatendctd vyrocni zprava 1892-1893, s. 33-34; Dvacdtd vyrocni zprava 1893-1894, s. 33;
Jedenadvacdtd vyrocni zprdva 1894-1895, s. 33; Triadvacdtd vyrocni zprava 1896-1897, s. 31-33.

17" Na konci 19. stoleti se zvySoval védecky zdjem o ochranu a zachovdni téchto staveb, jelikoz iz od

18. stoleti byly nékteré z nich likvidovdny. Moznd i proto byl Rosmaél jakozto zkuseny konzervdtor

a Clovék znaly prdace se dfevem jmenovdn prozatimnim konzervdatorem pro oblast Tésinska, kde

se nalézalo mnozstvi dfevénych kosteld (ROSOVA 2014, s. 15; MATYASb 2016, s. 267).

Bohuzel jeho jméno se nepodarilo zjistit.

19 Neni pfesné zndmo, kdo z uciteld Domluvilovi tuto variantu ochrany navrhl, jelikoZz moznosti bylo

hned nékolik, viz Zpréva o $kolnim roce 1910-1911, s. 4; NA, fond PU Vider, kart. 98, inv. &. 1889,

C. spisu 1598.

Arcivévoda si poznamenal: ,,Pro& byl nétér v holubi&i sedi To je pfeci vandalismus.” (VACHA

2016,s. 112)

O 7dcich a ucitelich, kteff se v profesni kariéfe vénovali architekture viz napr. FLEKACOVA 2013,

s. 53-75.

Nékteri predstavitelé odborné skoly byli zdroveri ¢leny valasskomezificského muzejniho spolku

Patfil k nim samoziejmé Franz Rosmaél a ddle pak napr. Alois Baldn, ktery dlouhou dobu spravo-

val uméleckoprimyslové sbirky muzea. Odbornd skola s muzeem spolupracovala pii zapUjcova-

ni pfedmétd (MATYAS 2016q, s. 55).
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Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy Ufad Viden, kart. 79, inv. &. 1462, &. spisu 342.
1462, &. spisu 834.
1889, &. spisu 471.
1889, &. spisu 570.
1889, C. spisu 861.
1889, C. spisu 1001.
Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy Urad Viden, kart. 98, inv. &. 1889, &. spisu 1497.

1889, &. spisu 1598.

O

Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy urad Viden, kart. 79, inv.

O

Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy Urad Viden, kart. 98, inv.
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Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy urad Viden, kart. 98, inv.
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Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy Ufad Viden, kart. 98, inv.
Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy urad Viden, kart. 98, inv.
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Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy Urad Viden, kart. 98, inv.
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Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy Ufad Viden, kart. 100, inv. €. 1921, &. spisu 2629.

Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy ofad Viden, kart. 115, inv. &. 2141, . spisu 621.
(NA), fond Pamdtkovy Urad Viden, kart. 115, inv. &. 2141, . spisu 3212.

Ndrodni archiv Praha (NA), fond Pamdtkovy Urad Viden, kart. 115, inv. &. 2141, . spisu 4760.

Ndrodni archiv Praha

Statni okresni archiv Vsetin (SOkA), fond Statni odbornd $kola Valasské Mezifici, kart. 8, inv. €. 680.
Statni okresni archiv Vsetin (SOkA), fond Statni odbornd Skola Valasské Mezifici, kart. 9, inv. €. 684.

Osmd zprdva vyroéni c. k. odborné skoly pro umély primysl v dievé ve Valasském Mezifici. Sestave-
nd koncem skolniho roku 1881-82 (Osmd zprdva vyrocni 1881-1882). Valasské Mezifici 1882.

Devdtd vyro&ni zpréva c. k. odborné skoly pro promysl dfevarsky ve Valasském Mezifici. Skolni rok
1882-83 (Devdtd zprdva vyrocni 1882-1883). Valasské Mezifici 1883.

Desdtd vyrocni zprava c. k. odborné skoly pro spracovdni dreva ve Valasském Mezifici za skolni rok
1883-84 (Desdtd zprdva vyrocni 1883-1884). Valasské Mezifici 1884.

Jedendctd vyrocni zprdava c. k. odborné skoly pro spracovani dreva ve Valasském Mezifici za skolni
rok 1884-85 (Jedendctd zprdva vyrocni 1884-1885). Valasské Mezifici 1885.

Dreizehnter Jahres-Bericht Gber die k. k. Fachschule fUr Holzbearbeitung und die mit ihr verbundene
allgemeine gewerbliche Fortbildungsschule in Walachisch-Meseritsch. Schuljahr 1886-87 (Dreizehn-
ter Jahres-Bericht 1886-1887). Wien 1887.

Ctrndctd vyro&ni zprdva c. k. odborné skoly pro primysl dievarsky dfeva a spojené s ni vieobecné
pokra&ovaci skoly Zivnostenské ve Valasském Mezifici za skolni rok 1887-88 (Ctrndctd zprdva vyroé-
ni 1887-1888). Brno 1888.

FUnfzehnter Jahres-Bericht Uber die k.k. Fachschule fUr Holzbearbeitung und die mit ihr verbundene
allgemeine gewerbliche Fortbildungsschule in Walachisch-Meseritsch. Schuljahr 1888-89 (Finfzehn-
ter Jahres-Bericht 1888-1889). Wien 1889.

Sestndctd vyroéni zprdva c. k. odborné skoly pro spracovdni dieva a s ni spojené vieobecné Ziv-
nostenské $koly pokracovaci ve Valasském Mezifici. Skolni rok 1889-90 (Sestndctd zprava vyro&ni
1889-1890). Prerov 1890.

Sedmndctd vyroCni zprdva c. k. odborné skoly pro spracovdni dieva a spojené s ni vSeobecné Ziv-
nostenské skoly pokracovaci ve Valasském Mezifici. Skolni rok 1890-91 (Sedmndctd zpréva vyro&ni
1890-1891). Prerov 1891.

Osmndctd vyro&ni zprdva c. k. odborné skoly pro spracovdni dieva ve Valasském Mezifii. Skolni
rok 1891-1892 (Osmndctd zprdva vyrocni 1891-1892). Plzen 1892.

Devatendctd vyro&ni zpréva c. k. odborné skoly pro spracovdni dieva ve Valasském Mezifici. Skolni
rok 1892-1893 (Devatendctd zprdva vyrocni 1892-1893). Plzen 1893.

Dvacdtd vyroéni zpréva c. k. odborné skoly pro spracovdni dieva ve Valasském Mezifici. Skolni rok
1893-1894 (Dvacdtd zprdva vyrocni 1893-1894). Plzeri 1894.

Jedenadvacdtd vyroéni zprdva c. k. odborné skoly pro spracovani dieva ve Valasském Mezifici.
Skolni rok 1894-95 (Jedenadvacdid zprdva vyro&ni 1894-1895). Plzeri 1895.

Dvaadvacdtd vyroéni zprdva c. k. odborné skoly pro spracovdni dieva ve Valasském Mezifici. Skol-
ni rok 1895-96 (Dvaadvacdtd zprdva vyrocni 1895-1896). Brno 1896.

Thiadvacdtd vyro&ni zprdva c. k. odborné skoly pro spracovdni dieva ve Valasském Mezifici. Skolni
rok 1896-97 (Triadvacdtd zprdva vyro¢ni 1896—-1897). Valasské Mezifici 1897.

ACTA MUSEALIA 2017/1-2 | 101

| Recenze | Personalia a miscelanea | Musealia | Muzeum a skola | Studie



C. k. odbornd $kola pro zpracovdni dfeva ve Val. Mezifi¢i. Zprdva o $kolnim roce 1897-98 (Zprava
o Skolnim roce 1897-1898). Valasské Mezifici 1898.

C. k. odbornd skola pro zpracovdni dreva ve Val. Mezifi¢i. Zprava o skolnim roce 1898-99 (Zprdva
o skolnim roce 1898-1899). Valasské Mezifici 1899.

C. k. odbornd skola pro zpracovdni dreva ve Val. Mezifici. Zprava o skolnim roce 1900-1901 (Zprdv
a o skolnim roce 1900-1901). Valasské Mezifici 1901.

C. k. odbornd skola pro zpracovdni dieva ve Val. Mezifici. Zprdva o skolnim roce 1903-1904 (Zprava
o Skolnim roce 1903-1904). Brno 1904.

C. k. odbornd $kola pro zpracovdni dieva ve Val. Mezifici. Zprdva o skolnim roce 1905-1906 (Zprava
o Skolnim roce 1905-1906). Valasské Mezifici 1906.

C. k. odbornd $kola pro zpracovani dfeva ve Val. Mezifici. Zprdva o skolnim roce 1909-1910 (Zprava
o Skolnim roce 1909-1910). Valasské Mezifici 1910.

C. k. odbornd skola pro zpracovdni dreva ve Val. Mezifici. Zprdva o skolnim roce 1910-1911 (Zprdva
o skolnim roce 1910-1911). Valasské Mezifici 1911.

C. k. odbornd skola pro zpracovadni dreva ve Val. Mezifi¢i. Zprdva za skolni rok 1913-1914 (Zprdva
za Skolni rok 1913-1914). Valasské Mezifici 1914.
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