Novd lokalita z mladsi doby
kamenné v Napajedlech




1. Uvod

V letnich mésicich roku 2019 byl pracovniky UAPP Brno, v.v.i., proveden rozsahem
mensi zachranny archeologicky vyzkum na katastru mésta Napajedla. Realizace vy-
zkumu byla vyvoldna stavbou nového rodinného domu. V pribé&hu mechanizované
skryvky byla zachycena ¢dést doposud nezndmého pravékého sidlisté, v jehoz rdmci
bylo prozkoumdno celkem sest zahloubenych objektd. Na zdkladé analyzy archeo-
logického materidlu ziskaného z vyplni tyi objektd, je lokalita datovdna do miadsi
doby kamenné, respektive do obdobi mladsino stupné kultury s linedrni keramikou.
Cilem prispévku je zpfistupnit elementdrni data tykaijici se ndlezovych situaci a ziska-
ného materidlu, kterd obohati dosavadni pramennou zdkladnu v oblasti vyzkumu
neolitického osidleni JV Moravy.

2. Poloha lokality

Z&chranny archeologicky vyzkum probéhl na parcele &. 1460/60, kterd se nachdzi
na ulici Husova v SV Cdsti infravildnu mésta (obr. 1). Pfed zahdjenim vyzkumu se jed-
nalo o nezastavény pozemek ve stavajici zastavbé. Nové objevend archeologickd
lokalita lezi v Napajedelské brané, kterd jako vyznamny komunikacni koridor sehrdla
dulezitou Ulohu uz v mladém paleolitu (SKRDLA 2005). Z hlediska charakteru terénu
se jednd o mirny severozdpadné orientovany svah na levém brehu feky Moravy,
od jejihoz souc¢asného toku je vzddlena cca 425 m. Nadmorskd vyska se na zkouma-
né plose pohybuije okolo 200 m. Z okolni terénni konfigurace vyplyvd, ze zdejsi sidlisté
mohlo mit také vazbu na zaniklou lokdini vodoted, jejiz relikty byly zachyceny v roce
2016 pii vyzkumu rané sttedovékého sidlisté (FOJTIK — POPELKA 2016; 2017). POvodni
koryto zminéné vodotece Ize v ndznacich pozorovat cca 170 m jihozdpadnim smé-
rem od zdjmové lokality (obr. 1). Pfiblizny stfed zkoumané plochy Ize vztdhnout ke
koordin&tdm 49,1813319° N; 17,5234983° E (WGS 84).

1 geomorfologického hlediska se sidlisté rozprostird na rozhrani Sttedomoravské
nivy, jiz Ize charakterizovat jako Sirokou ndplavovou rovinu podél feky Moravy, kte-
rd je tvorena ctvrtohornimi sedimenty (Stérkopiskovda souvrstvi, piscité hliny a pisky)
a Napajedelské pahorkatiny. Tu Ize charakterizovat joko Clenité Uzemi slozené ze-
iména z flySovych komplex vsetinskych vrstev s pfevahou jilovcd zlinského souvrstvi
racanské jednotky magurského pitkrovu (DEMEK - MACKOVCIN eds. 2006, 317, 423).

Mapové podklady uvadéji v prostoru vyzkumu geologické podloZi tvofené kvar-
térnimi sprasovymi hlinami,' na kterych se vyvinula moddini hnédozem?2a jejichz pU-
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Obr. 1: Napdjedla - Husova ulice. Lokalizace zachranného archeologického vyzkumu. |
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Obr. 2: Plocha zdchranného vyzkumu s polohou jednotlivych zahloubenych objektd. |
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vodni vegetacni pokryv v okoli vodotedi tvorily zpravidla doubravy a dubohabrové
lesy (JANDAK - PRAX — POKORNY 2007, 103). Z terénni situace viak vyplyvd, Ze podio-
Zi zde md spise jilovy charakter (obr. 3, 4), ktery také do znacné miry uddval viastnosti
vyplni zahloubenych objektd.

3. Metodika vyzkumu

Zacdtek archeologického vyzkumu byl spjat s prvotnim dohledem pii mechanizo-
vané skryvce ornice, pficemz archeologicky pozitivni situace byly zachyceny hned
prvniho dne. Ndasledné bylo pristoupeno k zacisténi pddoryst v plose identifikova-
nych objektd a k exkavaci jejich prvnich polovin. Ziskané profily byly fotograficky,
kresebné a popisné zdokumentovdny (obr. 3, 4). Ndsledné byly profily objektld geo-
deticky zamérfeny. Ze ziskanych hodnot byl vytvoren celkovy pldn vyzkumu (obr. 2).
Z Casovych divodU nebylo mozné druhé poloviny nékterych objektd (K500, K501,
K502) prozkoumat standardnim zpUsobem. Za Ucelem ziskdni archeologického ma-
teridlu byla k jejich exkavaci pouzita stavebni mechanizace, pomoci které byla vy-
plf objektu vyzvednuta jako jeden blok a posléze prekopdna.

4. Ndlezova situace

Pfi z&chranném archeologickém vyzkumu byla na vyse popsané plose zachyce-
na Cdast pravékého sidlisté, v rdmci které se podarfilo prozkoumat a zdokumento-
vat $est zahloubenych objektl. Nadlozni vrstvy zde tvofila zatravnénd ornice, kterd
i s podorni¢im dosahovala mocnosti 30-40 cm. Na rozdil od nékterych jinych neo-
litickych sidlist v okoli se na z&jmové lokalité nepoddafilo identifikovat relikty kulturni
vrstvy. Vzhledem k omezené plose vyzkumu neni prozatim moziné odhadnout cel-
kovy rozsah osidleni a jeho vnitfni struktury i vyvoj. Objekty byly ve zkoumané plose
rozmistény nahodile bez rozpoznatelnych prostorovych souvislosti. Pouze u objek-
t0 501-504 Ize konstatovat fakt, Ze se nachdzeji, s ohledem na vzdjemnou blizkost,
v urcitém uskupeni.

Prozkoumané objekty Ize dle jejich tvaru a velikosti rozdélit do tfi zakladnich skupin.
Prvni je tvofena rozméré&jsimi zahloubeninami ovdiného &i krunového pUdorysu, se
kterymije mozné ztotoznit objekty K500 a K501. Jednd se o objekty, jejichz delsi strany
tace. Jejich tvar arozméry viak nevylucuii jejich hospoddiskou Ci exploatacni funkci.

Druhou skupinu zastupuji mensi jdmy ovdiného &i kruhového pUdorysu reprezen-
tované objekty K502 a K504. Také tyto objekty, jejichz delsi osa nepresahuje jeden
metr, lze obecné oznacit za sidlistni jdmy s nejednoznacnou funkeni interpretaci. Na
z&kladé potizenych profill je viak mozné uvazovat napfiiklad o skladovaci funkci.

Do fieti skupiny byly zafazeny malé objekty s krunovym pUdorysem a hrotitym/mi-
sovitym (kdlové jadmy; objekt K505), ¢i plochym (sloupové jamy; objekt K503 — prav-
dépodobné jeji bdze) dnem, které jsou vieobecné povazovdny za relikty nadzem-
nich konstrukci.

Piehled zdokumentovanych objektu:

» Objekt K500 - jde o ovdlny objekt, jehoZ deldi osa dosahovala délky cca 300
cm a kratsi 160 cm. Maximdini hloubka cinila 45 cm. Orientace objektu byla
v ose S-J. Stény jamy byly sikmé, mirné prohnuté a jeho dno témér rovné. Prevdz-
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nda Cdst objektu byla vyplnéna svétle hnédou ulehlou zeminou (kontext 101), kterd
obsahovala zlomky keramiky a drobnd zrnka mazanice. Hlavni East ndlezd pochdzi
ze svrchnich 20 cm. Dalsi uloZzeninu predstavovaly jilové lavice (kontext 102), které
patné vznikly splavenim stén objektu (obr. 3).

* Objekt K501 - pUdorys objektu je nepravidelné& kruhovy, pficemz jeho promér
se pohybuije okolo 240 cm. Maximdini hloubka dosahovala 50 cm. Jeho stény byly
Sikmé, miré prohnuté, jeho dno pak nepravidelné misovité. Hlavni &st vypiné ob-
jektu tvorila svétle hnédd, silné ulehld uloZenina (kontext 104), kterd joko jedind ob-
sahovala artefakty (fragmenty keramiky, mazanice a stipanou kamennou industrii).
Jeji soucdsti bylo také nékolik uhlikatych Cocek, které by ukazovaly na postupné
zaplhovdni objektu. V severni a jizni Cd&sti profilu se podafilo determinovat objemo-
vé vyraznou ulozeninu, tvofenou zlutohnédou ulehlou zeminou (kontext 105), kterd
patrné vznikla splavenim stén objektu. Na bdzi spocivala uloZzenina (kontext 106)
tvorend ¢ernou ulehlou zeminou promisenou takika souvislou vrstvou uhlikd (obr. 3).
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Obr. 3: Kresebnd a fotografickd dokumentace zkoumanych objektd (K500 ~K502). |



» Objekt K502 - pUdorys objektu byl ovdiny, kdy delsi strana dosahovala délky cca
100 cm. Stény objektu Ize charakterizovat jako sikmé a mirné prohnuté. Dno objektu
bylo témér rovné (obr. 3). Vypln objektu (kontext 111) tvofila Cernohnédd ulehld ze-
mina bez archeologickych ndlezd.

¢ Objekt K503 — 3lo o mensi ovdiny objekt, jehoz delii osa dosahovala 50 cm
a hloubka jen 10 cm. Nelze viak vyloucit, Ze pred skryvkou byla hloubka jémy pU-
vodné o nékolik centimetrd vétsi. Stény jamy byly témér kolmé, dno ploché a mirné
sikmé (obr. 3). VypIn byla tvofena $edozlutou ulehlou zeminou (kontext 107), z niz
byly ziskdny ojedinélé zZlomky keramiky.

* Objekt K504 — pUdorys objektu se jevil jako ovdiny, jeho delsi osa dosahovala
délky 100 cm a jeho hloubka témér 30 cm. Orientace odpovidd ose SV-JZ. Stény ob-
jektu byly mirné sikmé az svislé, zatimco dno bylo témér rovné. Svrchni Edst objektu
byla vypInéna sedoZlutou ulehlou zeminou bez ndlezd (kontext 108). Pod ni spodi-
vala Zlutd jilovd lavice (kontext 109), kterd prekryvala spodni uloZzeninu na bdzi jamy
(kontext 110), tvofenou cernou, slabé ulehlou pldou vyrazné promisenou rozpa-
davymi uhliky. Vyjma nich uloZenina obsahovala také zlomky keramiky, mazanice

A
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Obr. 4: Kresebnd a fotografickd dokumentace zkoumanych objektd (K503 -K505). |
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a stipanou kamennou industrii.

* Objekt K505 - jednd se o drobny objekt s kruhovym pddorysem o priméru
30 cm. Stény jamy byly mirné sikmé a jeji dno mirné misovité. Maximdini hloubka
Cinila 12 cm. Vypln sestdvala z homogenni $edozZluté ulehlé zeminy (kontext 112),
kterd neobsahovala zadné ndlezy.

5. Archeologicky materidl

Pfi z&chranném archeologickém vyzkumu v Napajedlech byla ziskdna kolekce ar-
cheologického materidlu Citajici 93 ndlezd o hmotnosti necelého 1,5 kg. Z hlediska
plosné distribuce pochdzi materidl ze Ctyf z celkovych Sesti objektd, pficemz mize-
me pozorovat jasnou zdvislost mezi mnoZstvim ndlezd a velikosti objektu. Zde plati, ze
¢im vétsi objekt byl, tim vice ndlezl bylo v jeho vyplni nalezeno (tab. 1). Jak bylo uz
vyse zminéno, ve dvou piipadech neobsahoval objekt zddny datovatelny materidl.
S ohledem na skutecnost, Ze v okoli zkoumané plochy se nepodaiilo ziskat artefakty
z jiné doby, budou s nejvétsi pravdépodobnosti i tyto objekty souviset s neolitickym
osidlenim lokality. Mezi ndlezy se podadfilo identifikovat pouze ffi skupiny bézné se
vyskytujicich typU artefaktl, a to fragmenty keramickych nddob, hrudky mazanice
a Stipanou kamennou industrii (tab. 1).

Tab. 1: Z&kladni sumarizace objektd, jejich chronologie v&éetné mnozstvi ziskanych
archeologickych ndlezd.

¢. objektu | druh objektu datace | keramika (ks/g) | mazanice (ks/g) | SI (ks/g) | ¥
K500 VEsi sidlistni jagma LnK 1l 14/199 8/69 22/248
K501 vetsi sidlistni jéma LnKllb | 22/811 35/346 2/6 59/1163
K502 mensi sidlistni jdma | 2 0/0
K503 bdze sloupové jdmy | LnK llb | 8/23 8/23
K504 mensi sidlistni jdma | LnK Il 2/21 1/4 1/5 4/30
K505 kblova jdma 2 0/0

Y 46/1054 44/419 3/ 93/1484

5.1. Keramika

Ze viech objektl, které obsahovaly archeologicky materidl, bylo ziskadno pouze
46 fragmentd keramiky. Ty viak z hlediska charakteru keramické hmoty obsahu-
il typické zdstupce ze skupiny hrubé i jemné keramiky, stejné joko zlomky vétsich
a masivnéjsich, tak i mensich a tenkosténnych nddob. Vzhledem k malé pocetnosti
souboru, kterd nedovoluje souhrnnéjsi statistickou sumarizaci, se proto v ndsledujici
analyze zaméfime pouze na fragmenty s vyssi vypovidaci schopnosti.

Z objektu K500 pochdzi ze 4 Ziomkd slepend vydut sttedné velké polokulovité nddo-
by, kterd je zdobena drobnym &dstecné poskozenym vycnélkem (obr. é: 5), a 2 frag-
menty ziejmé z jedné vétsi typoveé blize neurcitelné nddoby, jejiz vydut nesla vyzdobu
v podobé kurvilinedrnino motivu, ktery se dochoval v podobé zvinéné ryté linky o sifce
1,5 aZ 2 mm (obr. é: 2, 7). Na zdkladé uvedenych vyzdobnych prvkd mize byt objekt
datovdn pouze rémcové do mladsino stupné kultury s linedrni keramikou (LnK 11).
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Kusové pocetnéjsi, ale i z hlediska chronologickych prvkd reprezentativnéjsi ko-
lekce keramiky je z objektu K501. Z celkového poctu 22 keramickych stfepU bylo
mozné u 10 z nich blize specifikovat vyzdobu ¢&i profilaci pUvodni nddoby. Nejlépe
(pfiblizné z jedné Ctvrtiny, 4 neslepitelné fragmenty) se dochovala drobnd globuldr-
ni nddobka z jemné plavené hmoty s lehkou pfimési slidy, kterd byla pod okrajem
a na vyduti zdobena hlubokymi rytymi liniemi doplnénymi notovou vyzdobou (obr.
5: 11). Hypoteticky zrekonstruovany motiv sestdvd ze dvou paralelné probihgijicich
linii (Sitka 1,5 az 2 mm) pod okrajem v pravidelnych rozestupech (13 mm) od sebe,
pficemz kazdd z linii je osazena notou, které spocivaiji v jedné ose témér pod sebou.
Ze spodni linie pak vybihd smérem do vyduté nékolik zavésenych trojuhelnik. Linie
se v nejuzsim misté trojuhelniku prekfizuji a jsou doplnény deformovanymi, nepravi-
delné kruhovymi az ovdlnymi notami. Ve spodni Cdsti je motiv doplnén dalsi Sikmo
vedenou rytou linii, na jejimz konci je umisténa nota ovdiného tvaru (obr. 5: 11).
K mensim globuldrmim nddobkdm z jemné plaveného materidlu ndlezi i daldich
5 samostatnych keramickych zZliomkU zdobenych kombinaci ryté a notové vyzdoby.
V jednotlivych pfipadech se objevila nepravidelné kruhovd az ovdind nota na linii
(obr. 5: 6), na konci linie (obr. 5: 7) nebo v misté jejich kiizeni (obr. 5: 4). Zajimavy je
predevsim jeden ze stfepU, ktery nese kombinaci viech uvedenych moznosti (obr.
5: 2). Tato vydut je dekorovdna dvéma rytymi paralelnimi liniemi, pfic¢emz obé jsou
opatfeny drobnym zdsekem ovdiného tvaru. Na spodni linii je pak umisténa drobnd
nota, ze které vybind smérem dolU dalsi tenkd linie. Posledni st dochované vyzdo-
by se nachdzi ve spodni ¢dsti fragmentu a je tvofena zakon&enim dvou linii, které
jsou uzavieny kruhovymi notami. Vétsi nddoby ze skupiny hrubé keramiky reprezen-
tuji 4 Zlomky, z nichz dva ndlezi vydutim z hrubozrnného materidlu, jez jsou opatfeny
plastickym zdtkovitym vy&nélkem (obr. 5: 8, 9). Dalsi dva Ize charakterizovat jako
masivni vydut opatfenou tfemi nehtovitymi vrypy (obr. 5: 10; pdvodné pravdépo-
dobné ve dvou riznych faddch) a zZiomek dovnitf zatazeného okraje, ktery je z vnéjsi
strany zdobeny dvéma sikmo k sobé orientovanymi prerusovanymi liniemi vytvore-
nymi z drobnych obdélnych zdsekd v kombinaci s jednim nehtovitym vrypem (obr.
5:1). Tento vyzdobny motiv tvofeny fadami obdélinych zdsekd (v rdznych varietdch,
napf. vice fad, a kombinacich, napf. s plastickymi vy&nélky) md na Moravé, ale
i v regionu stfedniho Pomoravi celou fadu analogii. Identifikovdn byl napf. na sidlisti
ve Zlin&-Malenovicich (VASKOVYCH 2008, 145; MALISKOVA 2019), Hiuku — Panském
Paligru (VASKOVYCH 2008, 141) ¢&i Velehrad& — Na Nivach (BARTIK — MALISKOVA
2018, 821, obr. 14). Uvedené vyzdobné znaky, pfedevsim tvar not a provedeni linii
dovoluji datovat objekt K501 do mladsiho stupné kultury s linedrni keramikou, re-
spektive do fdze llb, popt. lib-lic ve smyslu aktudiné platné relativni chronologie
(TICHY 1962; CIZMAR 1998). V piipadé jednoho z bohaté dekorovanych fragment,
na kterém se objevuiji dva zdseky &i spise protdhlé noty pod sebou, mdZeme totiz
spatfovat jisté viivy z Zeliezovského prostredi, které se poddafilo v oblasti JV Moravy
identifikovat jiZz na vice nez dvou desitkéch sidlist (PAVELCIK 1965; VASKOVYCH 2002;
2008; VASKOVYCH - PAVELCIK 2000; CHRASTEK — BARTIK 2016; BARTIK — MALISKOVA
2018; MALISKOVA 2019 ad.).

Dalsi chronologicky zafaditelny materidl obsahovala vyplii objektu K503. Jde
o mirné vné vyhnuty zaobleny okraj z mensi nddobky, ktery byl zdoben velmi jemnou
(vlasovou) rytou linii, pfes kterou bylo umisténo v pravidelnych rozestupech nékolik
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Obr. 5: Vybér reprezentativniho archeologického materidiu z objektu K501. |
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Obr. 6: Vybér reprezentativniho archeologického materidiu z objektd K500 (2, 5, 7), K503 (1, 3) a K504 (4, 6). |

ovdinych not (dochovdny dvé a jedna Cdstecné; obr. 6: 1) a fragment vyduté rov-
néz z mensi polokulovité &i globuldrni nddobky, jez md na vnéjsim povrchu zbytky fiif
rytych miré sikmo az témér vertik&iné orientovanych linii, z nichz dvé jsou ukonceny
notami kruhového az ovdiného tvaru. U jedné z not je navic dobrfe patrné jeji excen-
trické umisténi vzhledem k ose ukonceni linie (obr. 6: 3).

Z objektu K504 pak pochdzi jediny stfep s vyssi vypovédni hodnotou. Determino-
van muze byt jako zlomek mirné zatazeného okraje nddoby, kterd nesla cca 2 cm
pod okrajem technickou vyzdobu v podobé jednoduché prerusované fady z neh-
tovitych vrypU (obr. é: 6). Z chronologického hlediska by materidl z obou posledné
zminénych objektd odpovidal rovnéz mladsimu stupni kultury s linedrmi keramikou.

5.2. Mazanice

B&Znou soucdsti ndlezového fondu na vétiing neolitickych sidlist jsou bloky a drob-
né hrudky mazanice. Z technologického hlediska jde o zlomky vypdlené hliny, jez
byla obohacena dalsimi pfimésemi a vyuzita jako izola&ni materidl na stény nadzem-
nich konstrukci, klenby peci &i jinych vyrobnich zafizeni (VENCL 1991; VAREKA 1995;
DURIS 2008; KUNA — NEMCOVA et al. 2012; LICKA — MACH 2013). Pfi zdchranném
vyzkumu v Napajedlech se podaiilo ze tii zkoumanych objektd vyzvednout pouze 44
fragmentd mazanice o hmotnosti 419 g (tab. 1). Soubor je siiné fragmentarizovany,
nenajdeme v ném zlomky, jejichz delsi strana by pfesahovala 5 cm. Previddajici Cdst
z nich spadd naopak do plochy o rozmérech 2,5 x 2,5 cm. Jednd se tedy s nejvétsi
pravdépodobnosti o sekunddrni &i tercidrni sidlistni odpad, ktery nemusi souviset se
zanikem néjaké konkrétni situace v objektech, ve kterych byl nalezen. Vypovédni
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schopnost souboru je z pohledu rekonstrukce riznych typU konstrukci nizkd. Ofis-
ky konstrukénich prvkd nese jen 13 hrudek mazanice, z toho v 11 pripadech jde
o pozUstatky omazd, tedy zlomkd se zbytky vnéjsiho povrchu. Ten je u dochovanych
jedinct zpravidla jemné modelovany. Mocnost omaz¥ se u analyzovanych vzork(
pohybovala mezi 8-25 mm. Zbyvaijici dva fragmenty maji otisky prutd o prdméru
7 a 10 mm. Dolozit se tak sice poddafilo existenci dfevohlinénych konstrukci, jejichz
stény byly vypleteny proutim, nejsme viak schopni nic fici o jejich poloze a uspord-
dani v rdmci sidlisté.

5.3. Stipand kamennd industrie

PrestoZze vyplné exkavovanych objektl nebyly plaveny, poddaifilo se pfi z&chran-
ném vyzkumu v Napajedlech ziskat 3 drobné kamenné artefakty, které mdzeme
zaradit do kategorie $tipané industrie. V objektu K501 byla nalezena kompletné do-
chovand cilovd cepel mirné esovité profilace s diedrickou patkou (rozméry: 40 x 15 x
5,5 mm; obr. 5: 3) a drobny zlomek pfepdleného Ustépu (rozméry: 15x 17 x 9,5 mm).
Na dorzdini strané je v levé spodni Casti Cepele patrnd nevyraznd utilizacni retus.

Dalsi stipany artefakt byl vyzvednut z objektu K504 a Ize jej determinovat jako drob-
né Ustépové skrabadlo s Cdstecné dochovanou laterdini krou (rozméry: 24 x 22 x
19 mm; obor. 6: 4).

Surovinu poskozeného Ustépu nebylo mozné kvUli sinému prepdleni uréit. Oba
dva zbyvaijici artefakty, tedy Cepel a Ustépové Skrabadlo, jsou zhotoveny ze silicitu
krakovsko-Censtochovské jury. Tato surovina byla do prostoru sttedniho Pomoravi
importovdna ze zdroju v jiznim Polsku vzddlenych okolo dvou stovek kilometr( (cf.
PRICHYSTAL 2009, 91-93), presto se v zdjmové oblasti stala vOd&im materidlem pro
vyrobu §tipané industrie v obdobi mladsi doby kamenné (VASKOVYCH 2008, 150).

6. Napajedla v mladsi dobé kamenné

Ackoli se Napajedla nachdzi v prostoru, ktery Ize oznacit jako bohaty na arche-
ologické ndlezy, je jejich Uzemi (dle dosavadniho stavu pozndni) skrovné na dokla-
dy osidleni kulturou s linedrni keramikou. Ze starsich ndlezd mdme k dispozici pouze
nevyrazny soubor artefaktl, sestdvajici z nékolika kamennych ndstroj a keramické
ndadoby. Tento ndlez byl ucinén v severni Casti katastru Napajedel pii Uprave kory-
ta feky Moravy v mistech pod trati ,,Trestny* (STUCHLIK 1998, 58). Jediné doposud
zndmé sidlisté prvnich zemédélct bylo zachyceno pii zdchranném archeologickém
vyzkumu v roce 2012 u zemédélského druzstva ,,Prusinky”, které leZi v jihovychodni
Casti katastru. Prozkoumdna viak byla jen mald &dst sidlisté, které bylo jiz stavebni
cinnosti z Casti zniCeno. Zdokumentovat a ovzorkovat se zde podafilo pouze zbytky
deseti zahloubenych objektd. Na zdkladé ziskané keramiky bylo osidleni datovd-
no autorem vyzkumu do stardiho stupné kultury s linedrni keramikou, nejstarsi féze
la (CIZMAR 2013, 150). Hustd sidlistni sit nositeld kultury s linedmi keramikou je viak
zndmd z okoli Napajedel, a to prfedevsim z nedalekého Podfevnicka, kde se pocet
doloZenych lokalit a ojedin&lych ndlezd blizi dvéma desitkdm (LANGOVA 2009, 243,
obr. 12; MALISKOVA 2019, 10-11, obr. 2).
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7. Lavér

Z&chrannym archeologickym vyzkumem byla na Husové ulici v Napajedlech
zachycena Cdst nové objeveného sidlisté z mladsi doby kamenné. Prozkoumdno
a zdokumentovdno bylo Sest zahloubenych objektd, které svym charakterem od-
povidaji béznym strukturdm objevovanych na neolitickych sidlistich. Identifikovat se
podadafilo jak rozmeérnéjsi jdmy, snad hospoddrské Ci exploatacni funkce, tak mensi
kruhové az ovdiné sidlistni objekty, u kterych Ize pfedpokliddat funkci skladovaci (cf.
SUMBEROVA 1996) a také konstruk&ni (kdlové a sloupové jamy).

Nejcennéjsi poznatky pfinesla patrné analyza keramického materidlu, na zakladé
které datujeme zdejsi neolitické osidleni do mladsiho stupné kultury s linedrni kerami-
kou, pricemz se prikldnime k zafazeni do fdze LnK lib, eventudiné llb-lic dle relativni
chronologie (TICHY 1962; CIZMAR 1998). Tato datace se opird zejména o vyskyt cha-
rakteristickych elementd v podobé tzv. degenerovaného vyzdobného stylu, ktery se
projevuje uvolnénym provedenim linii, jez se rizné pretinaji nebo nejsou dotazeny az
k notové vyzdobé, kterd muize stdt samostatné. Dalsim projevem jsou rovnéz nepra-
videlné tvary not, které jsou ovdiného a nékdy az trojuhelnikovitého tvaru a objevuje
se zde i jejich ndpadné sblizovani pod sebou (CIZMAR 1998, 117-118; VASKOVYCH
2008, 140). V jednom pripadé piipomingji protdhlé ovdiné noty nad sebou men-
$i z&seky, které byvaiji uvddény jako charakteristicky prvek postupného ovliviiovani
pozdné& linedrni keramiky viivy z eliezovského prostredi (VASKOVYCH 2002; 2008).
Ostatné podobny jev v podobé soucasného vyskytu keramiky féze LnK llb spoleéné
s vyzdobnymi prvky Zeliezovské skupiny byl determinovdn jiz na celé fadé dalich
lokalit ve stfednim a dolnim Pomoravi (cf. VASKOVYCH 2002; 2008; VASKOVYCH —
PAVELCIK 2000; LANGOVA 2009, CHRASTEK — BARTIK 2016; BARTIK ~ MALISKOVA 2018;
MALISKOVA 2019 ad.) ale i v jinych moravskych regionech (napf. CIZMAR 1998; Cli-
MAR — PROCHAZKOVA 1999; HORAKOVA - KALABEK - PESKA 1997; REBROSOVA et
al. 2012 ad.).

JelikoZ vyzkum byl prostorové omezen plochou skryvky pro stavbu rodinného domu,
neni mozné se blize vyjadrit k rozsahu a struktufe daného sidlisté. Je viak ziejmé, ze
jeho &ast musela byt jiz v minulosti zasazena okolni z&stavibou, pod kterou viak zadny
archeologicky vyzkum neprobéhl. Predpokliddat mizeme také pokracovani lokality
vzhUru po svahu smérem k SV a V, kam by se v budoucnu mohla zdstavba rozristat.
Je proto moiné, ze prozatim torzovité Udaje o mistnim neolitickém sidlisti budou do-
plnény za predpokladu f&ddného ohldseni stavebni Einnosti, prostfednictvim dalsich
z&chrannych archeologickych vyzkumU. Predkiddany prispévek neaspiroval na prd-
ci hlubsiho syntetizujicino charakteru, jeho snahou je viak rozsifeni prozatim skrovné
pramenné zdkladny okolniho mikroregionu, kterd by v budoucnu po souhrnné anao-
lyze umoznila blize rekonstruovat strukturu neolitickych sidelnich aredll nejen v okoli
Napajedelské brdny a Podfevnicka, ale i v rdmci celého sttedniho Pomoravi.
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